Sind wir noch zugelassen, Baume zu kontrollieren?

Alle Jahre wieder kommt der Supervisor?*, fragt sich Nicolas A. KiGhn im Hinblick auf die
Zertifizierung der Baumpflegelehrginge. Lesen Sie, was den Berliner bewegt:

VOn verschiedener Seite wird
in letzter Zeit der Eindruck
erweckt, dass es zur Baumkon-
trolle aus rechtlicher Sicht ei-
nen neuen Stand gébe. Die ver-
schiedenen Angebote zur Zerti-
fizierung oder Priifung von
Baumkontrolleuren  kdénnten
suggerieren, dass ohne ein ent-
sprechendes Zertifikat eine
fachgerechte Kontrolle nicht
mdoglich oder rechtlich abgesi-
chert sei. Dies ist jedoch falsch!
Die Anforderungen an die
Baumkontrolle werden nach
wie vor durch die Rechtspre-
chung vorgegeben. Eine recht-
liche Anforderung zur Zertifi-
zierung und Priifung von Baum-
kontrolleuren besteht nicht.
Die diversen Zertifizierungs-
angebote haben zu Unruhe auf
dem Fortbildungsmarkt und
auch zu gravierenden Missver-
stindnissen gefiihrt. Tatsdchlich
tauchte bei einigen Kommu-
nen, die seit Jahrzehnten eine
fach- und pflichtgemifie Baum-
kontrolle erledigen, die Frage
auf, ob sie weiterhin ohne Zer-
tifikat rechtlich abgesicherte
Kontrollen vornehmen kénnen.
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Die Wirkungen der Zertifizie-
rungsangebote lassen sich aus
unterschiedlicher Sicht betrach-
ten. In einigen Fillen kdnnten
sie tatsdchlich geeignet sein,
einzelne Kommunen, die bisher
eher durch eine geringere Qua-
litdt in der Baumkontrolle und
zu wenig Fortbildungsangebote
fiir ihre Mitarbeiter aufgefallen
sind, dazu anzuregen, den
Pflichten zur Fortbildung nach-
zukommen. Jedoch fehlt diesen
Kommunen zum Teil die finan-
zielle Ausstattung, sodass sie,
wenn sie nun auch die teuren
Zertifizierungsangebote wahr
nihmen, eine Menge Geld fiir
die Priifung ausgegeben hitten,
das fiir fachliche Fortbildung
deutlich besser angelegt gewe-
sen wire. In jedem Fall aber ist
die Zertifizierung ein Marke-
ting-Instrument zur Kundenbin-
dung an ein bestimmtes Fortbil-
dungsangebot oder an bestimm-
te Regelwerksangebote.

Bei der Leistungsvergabe er-
scheinen vorzuweisende , Qua-
lititsnachweise“ zur Absiche-
rung sicher attraktiv, doch ha-
ben die Erfahrungen der letzten

Jahre gezeigt, dass mit allen
moglichen Referenzen ausge-
stattete Betriebe grob enttdu-
schen kénnen und andere, die
solche nicht vorzuweisen ha-
ben, durchaus die geforderte
Leistung erbringen (und umge-
kehrt). Referenzen, Zertifikate
u.a. kdnnen ein fachgerechtes
Qualitdts- und Leistungsmana-
gement eben nicht ersetzen.

Zu betonen ist, dass im Scha-
densfall - gleich ob mit oder oh-
ne Zertifizierung — allein die
Frage von Bedeutung ist, ob die
Baumkontrolle fachgerecht war
oder nicht. In der Rechtspre-
chung wurde durch verschiede-
ne Urteile eingefordert, dass ak-
tuelle fachliche Erkenntnisse
kurzfristig zu beriicksichtigen
sind. Folglich wire jedes Zerti-
fikat mit der Verdffentlichung
wesentlicher neuer Erkenntnis-
se zumindest teilweise hinféllig.
Soll nun alle zwei Jahre eine
neue Priifung stattfinden? Ein
regelmédBiger Baumkontrolleu-
re-TUV fiir 450€?

Aufgrund der Finanzierungs-
probleme im griinen Bereich er-
scheint mir dies unangemessen.

Ein Zertifikat selbst erbringt kei-
ne Fachkenntnisse und die hier-
fiir aufzuwendenden Mittel dro-
hen dann letztlich dem Baum
und dem Naturschutz zu fehlen.
Das Zertifizierungsmodell der
FLL e.V. sieht nach meinem Ver-
stindnis zurzeit vor, dass jeweils
ein Supervisor der FLL anwe-
send zu sein hat, der vermutlich
auch entsprechend zu bezahlen
wire. Dies scheint die teuerste
Variante einer Priifung zu sein.
Kommunen und Lénder, die
auch ohne eine begriindete An-
forderung eine Priifung ihrer
Baumkontrolleure in Betracht
ziehen, konnten erwdgen, ob
vielleicht eigene hoch qualifi-
zierte Mitarbeiter und lokale un-
abhdngige Spezialisten mit ent-
sprechenden Priifungsaufgaben
betraut werden kénnten. Dies
wire fiir die schmalen kommu-
nalen Geldbeute] sicher erheb-
lich vertraglicher und wiirde
denselben Zweck erfiillen.
Fazit: Die Aufwendungen fiir
Zertifikate wiren besser in
hochwertige Fortbildungen zu
investieren. Vielleicht darf man
auch gespannt sein, wann ein
Regelwerk das ,Priifungsinter-
vall“ fiir Baumkontrolleure bun-
deseinheitlich regelt.

Nicolas A. Kléhn, Berlin
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